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Giudice di Pace
Allepato alla domanda di ammissione al Oratto parrecinio
Proc. RID) 31/09. RNR 843/08

solloseritta Doll, Lva Polak, cittadina italiana onesla. naia in Unghera i 199001953, residente e
domiciliata in Montecatini Terme (P Via Bemini 16, quale imputata nel procedimento
gpigrafe,

Premesso che

- la qui allegata domanda & redatra su modulo fornitomi dalls cancelleria GIP, ed in uso, ¢ conticne
ittt 1 requisiti previsti dalle norme in materia. DPR n. 445/ 2000, testo unico su documenti
amnimstiativi, dall*art 46 sull*antocertificazione, recepite nell art. 79 del DPR 11572002,

- sulia domanda ivi presentata, si erano sempre espressi sia i GIP sia | giudhel topati, addirittura il
piudice di pace nel proc. 818/06, guindi nem si capisce che 1 giudici di pace vnorari non la
considerine conforme alle norme di legoe:

- il giudiee non pud pretendere det documenli in pin che & impossibile produrre, documentarione su
quello che si mangia. documentazione della provvenienza dei soldi con i quali pago il minimao defle
bollette perché nessuna legge obbliga chi ajuta una persona per alfrontare ung spesa indispensabile
per avere 1l minimo della sopravvivenza civile (luce, gas), a rilasciarne una ricevuta ed io non SO0
obbligata a pretendere non trattandosi di un reddito,

- la Tegee & nyirala a sostenere chi non supera un certo reddite. Non si puo presumere chic possiedo
un reddito oltre tale limite solo perché nott sizmo morti di fame ¢ shbjamo la corrente ed il <as
altaceatl. 'uniche utenze pagate ¢ com Ie quali ho cercato di dimostrare il minimo consune, guindi
chi sopravvive con | pacchi della Caritas, certamente non accende il risculdamento PET 10N
aumentare la spesa;

- la richiesta di documentazione approvante il reddito ha la finatita di dimostrare il tenore della vila
e o if reddito gid autocertificato.

Il reddito zero non ¢ sogpetto a dichiarazioni di reddito. quindi il giudice non pud costringermi a
presentars una dichtarazione di reddito non prevista dalla legge.

- non puo cssermi impedito il diritte alla difesa, costitudonalmente, normativamente e
comvenzionalmenle tutelato perché non possiedo del reddito a poter aifrontare la spesa legale;

- non & il compito del gludice di pace onorario di revisionare le leggl, ma di applicarle, rispettando
I principi di imparzialitd, probitd, lealtd che sono lontani dal giudice i indirizvo. ¢ non di
pretendere oltre quetlo che prevede la logge. Caso mai, i1 givdice di inditizzo aveva 1l compito di
dichiarare 1a propria incompetenza, che avrebbe dovule fare fin da) primo momento, di giudicare
sul rcorse, considerato che le part offesc, magstrati dalla Procura’Uribunale di Pistoia lino alla
Procura generale/Corte d”Appello, appartengono allo stesso distretie loscano, perché i reati
agevolmente ravvisabili nel deorso, calunniz, non ¢ di competenza del giudice adito, e un ricarso
non pué cssere diviso in due parti autonome. perché 1 titolare del procedimento ¢ delt'esercizio
dell’azione penale si cra aslenuto da i i procedimenti nei quali sono parte,

Aliretranto, non si poteva aprire il dibattimento dichiarandomi “contumace™ a seguito di ung
citazione a gudizio colpita di nulljta,

Fati che oftrone deght indizi certi, concordanti, rilevanti, in quale clima si svolgera il Pricesso.
Come §1 comporteranna le alire parti del processo legate dalla stessa prulessione dell’ accusatore;

- ta precedente domanda. nemmeno risposta nei termini di legge, entro 10 giorni, ¢ staa dicharata
inaminissibile e non rigettaia, guindi ho diritlo 4 ripresentarla e pretendere una risposta in merito,
I.a domanda contiene ogni previsione di legge.

Non posso cssere costretta ad alTrontare una spesa alla quale ho diritto e di cssere privata dal diriuo
di difesa riconusciutomi dalla puima Gase del procedimento,

Pur non avendo ancora capito quanta parte si deve all’incapacita, all "mesperiencs, all’interzicta, «fla
malafede del giudice adilo, insisto ailinché sia espresso in merite della domanda, entro | 10 glomi
di legge e notificato nel mio domicilio eletto.

Pistoia, 22 giugnoe 2009, dort. Eva Polak

Bl
- h_ .




" Neulos RNER.

N. 34/09R_G..
N 9/09 Yeel. 27

UFFICIO DEL GIUDICE DI PACE DI PISTOLA

Il Giudice di Pace Avv. Chiara Guazzelli

- vista la richiesta presentata dall’imputata Lva Polak diretta ad ottepere Uammissione al
patrocinio a spese dello Stato,

_ ritenuto chc all’esame depli atti sussistono i requisiti formali deluesti dal 1.1 spese di giustizia
art. 79,

- considerato che la stessa dichiara di essere residente in Montecatini Terme via Bernini n.14;
- rilevata che Iistante dichiara che il reddito complessivo della sua lamiglia anagrafica, composta

oltre che dalla stessa anche da un figlio maggiorenne, & stato nel periodo d’imposta relativo
.. ali*ultima dichiarazione dei redditi pari a zer0,

o

A considerato che € guindi necessario ai sensi dell art. 79 comma 3 T.U. spese di giustizia che
- “Y'istanle produca documentazione idomea ad accertare quanto dichiarato nella richiesta;

FrRm, D
4
1

" Hatreso che in particolare deve esscre prodolla documentazione dalla quale cmerga.

a che titolo detienc 'immobile nel quale ha la residenza indicata ¢, ove s1a locato, In guale
mado venga pagato il relalivo canone;

. ge in tale immohile siano installatc utenze elettriche idriche ¢ del gas, in quali modi e attraverso
quale denaro avvengano i pagament di tali utenze;

e
T

. rilevato che la mancanza di quanto sopra indicato & causa di inammissibilita dellstanza ex ar.
79 comuma 3 gt ;

- ritcnuto che questo giudice non possa poma di decidere sulla presente istanza attendere la
produzione della documentazione, atieso che la decisione deve avvenire entro 10 piomi dalla
presentazione dell’istanza;

. rHtenuto che 1’interessata potra eventualmente prescntare nuova istanza con la documentazione
richiesta (che puo essere eventualmente sostituita da una dichiaragionc sostitutiva
certiticazione ai sensi dell*art.94 T.U. spese di glustizia);

B.T.M.

DICHIARA INAMMISSIBILE L'ISTANZA.
Manda alla cancellctia per ghi adempimenti di competenza (artt. 37 ¢ 98 T.U. spese di ginstizia)

Pistoia, 29.06.09_
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